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1  引言

比较教育作为教育的分支学科，自1817年法

国朱利安发表《比较教育的研究和初步意见》以

来，已有二百余年的历史。比较教育至今还没有

确切的定义，也有学者认为它是一个研究领域，

各个领域的学者都能从他们的角度进行比较教育

相关的研究［1］。但比较教育在发展进程中经历

过高潮与低谷，尤其在世界形势发生重大变化

时，比较教育会迅速发展。第二次世界大战以民

主势力战胜强权势力和法西斯而告终，战后各国

在经济、文化等各方面的交流空前频繁，这带来

了国际经济的繁荣，教育也成为全球化的事业，

各国需要相互交流、相互借鉴，这是比较教育发

展的客观基础。全球化在这一过程中萌芽，日益

成为学界关注的对象。而在20世纪90年代，冷

战结束，苏联解体，世界格局不再是两极对立的

状态，形成了“一超多强”的世界格局［2］，各

国之间的经济贸易交流更为频繁，全球化得到了

空前的重视。教育属于上层建筑的范畴，对教育

的研究必然会受到经济基础的影响，在全球化时

代，比较教育的研究主题随之发生变化。与大多

数其他学术研究领域相比，比较教育领域与全球

化的关系更为密切。一个主要因素是，比较教育

自然关注跨国家的分析，其本质鼓励参与者向外

看。比较教育领域是由全球化形成的［3］。跨国

变革力量体现在主导范式、方法论方法和研究

焦点上。本文通过对文献的分析，以了解这种

变化。
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2  对全球化的界定及全球化的演变

2.1  全球化的定义

全球化主要指经济全球化，不过不同的研究

领域对全球化有不同的定义。关于全球化的总体

定义，可参考赫尔德1991年提出的全球化定义：

“世界范围内社会联系的加强。这种加强使无论

远近的国家发生的任何事情都受到彼此间的相互 

影响”［4］。全球化是多维度的，不同维度下对全

球化的定义有所区别。各个研究领域对全球化的定

义主要有以下五种。

第一，传播学的界定模式是从信息通讯角度理

解全球化，即全球化是指地球上的人类利用先进的

通信技术，克服自然地理因素限制所进行的信息自

由传递及其产生的相关影响，他们认为技术进步是

全球化的直接动力［5］。1960年马歇尔·麦克卢汉

出版的《传播探索》中提出的“全球村”概念，是

这种理解模式的最早代表。人类的信息通信技术发

生了革命性的变化，电话、电视、电脑、网络，不

仅造成了“世界压缩（world compression）”和“时

空虚化（time-space emptiness）”，而且为信息传

递和生产要素流动提供了神奇的载体和通道。

第二，经济学对全球化的界定，认为全球化是

经济活动在全球范围内的普遍联系、整体互动和相

互依赖，是世界市场原则和国际劳动分工体制下

的金融资本、产品服务和知识人才超越民族国家

界限在全球范围内的自由流动和合理配置，即全

球经济的市场化，认为市场发展是全球化的根本

动力。经济全球化既是生产、物品流通及服务过

程重大转型的结果，也是不断整合国际分工相关

变化的产物［6］。

第三，文化全球化的界定：全球化不单指不断

增强的相互联系的客观性，还指文化和主观性，文

化全球化不是日趋同质化和一体化的过程，而是全

球化与逆全球化、文化多样性与文化普遍性、全球

化与地方化之间矛盾共生并在全球背景下凸显强化

的过程。要对主流的经济学模式保持必要的反省，

对文化的全球互动与交流进行全面的检视与批判，

防止人类文化生态遭到破坏［7］。

第四，生态全球化的界定：现代文明创造了人

类史无前例的生态问题，全球问题要以全球化的目

光认识和解决，主要包括三个方面：人与自然关系

紧张引发的自然危机；人与人关系紧张引发的社会

危机；人的物质与精神关系紧张引发的精神危机。

生态全球化把人类危机当作全球化的动力机制。

第五，政治全球化的界定：资本主义向全世界

扩张的过程，即整个世界范围内“资本主义化”的

历史进程，在这个范畴下，全球化等于“资本主义

全球化”。政治学把资本积累、竞争和利润最大化

当作全球化的根本驱动力［1］。

2.2  全球化的三个流派

关于全球化研究的理论纷争与流派，赫尔德等

人的研究最为全面，提出了有代表性的见解，他们

提出了超全球化主义者、怀疑论者和变革主义者所

代表的三种倾向或流派［9］：超全球主义者又被看

作极端全球主义者，他们认为全球化最终会使得世

界重塑，各类新型组织将会出现并取代民族国家在

社会发展中的地位与作用。

第二种观点是怀疑论者的观点，他们认为超全

球化者没有看到以历史为基础的国际依赖形式的连

续性，而且他们低估了民族国家的持续重要性，模

糊了正在发生的世界经济的重要区域化。从怀疑论

者的角度来看，全球化只不过是南方对北方的经济

依赖和边缘化的延续。当前各领域相互依存关系被

无限扩大，怀疑论者并没有设想未来世界的情景和

市场方面的全球趋同，而是强调全球化是影响现有

社会所有方面的历史进程中的最新一步。他们还认

为，这种差异正在破坏超全球化主义者所想象的全

球文明的愿景，这一事实预示着世界范围内相互竞

争的文明的分裂——正如亨廷顿（1996）在《文明

的冲突与世界秩序的重建》［10］中所声称的那样，

怀疑论者是主要对上述问题给出否定答案的理论家

的例子。

持有第三种观点的是变革主义者，变革派采取

了中间立场。一方面，这个群体，包括吉登斯在

内，承认我们今天称之为全球化的概念是新的，即

世界各地的政府和社会必须适应这样一个世界：在

这个世界中，国际和国家、外部和内部关系之间

不再有任何明确的界限［11］。从这个角度来看，新

的快速反应、跨国和计算机操作的经济是前所未有

的。他们也不会否认新的权力重组的可能性，以及

通过建立跨越和渗透全世界所有社会和地区的新的

等级制度来重塑国与国之间的传统模式。变革主义



论全球化与当代比较教育研究主题的关系2024 年 10 月
第 6 卷第 5 期 ·1493·

www.sciscanpub.com/journals/es	 https://doi.org/10.35534/es.0605206

者认为当前的全球化是一种独特的现象，它将导致

民族国家进行适应，以便他们能够有效地参与有影

响力的非领土组织的工作和议程。因为全球化势必

会成为推动全球发展的核心力量，进程中的各类变

革最终会实现现代社会和世界秩序的重塑。

2.3  全球化发展的三个阶段

通过对文献的阅读和思考，笔者认为全球化的

发展大致经历了三个阶段。

第一个阶段是在全球化产生之前：在对全球化

进行定义、认识、研究之后，我们回过头来看，发

现亚历山大时期的罗马帝国、中国元朝国家版图

的扩张就具有全球化的特征，即超越地域限制而

产生联系。最早的全球化实践可追溯到1487年葡萄

牙人迪亚士发现非洲最南端的好望角，以及1493年

意大利人哥伦布发现美洲西印度群岛的全球性地理

探险。

第二阶段是1945—1991年：在国际组织产生的

背景下，生产力的发展进步为全球交流合作创造了

条件，使之产生与发展。二战后，人们对人力资本

展开研究，并随后提出相关理论。各个国家都希望

通过投资教育、进行教育改革，以实现国家强盛、

民族复兴的愿望。战后重建使世界更加紧密地联系

在一起。全球化在各个领域被用以解决问题。发展

通常伴随着一个明确的背景，并产生于决定社会发

展方向的广泛力量之中。例如，20世纪50年代后期

美国课程改革运动中新数学、电力系统分析及仿真

（PSSE）、物理和化学键化学的出现，就是对苏联

1957年10月4日发射人造卫星的直接回应，也是美

国试图重新夺回其技术优势的尝试。

第三个阶段是冷战结束到现在：随着冷战的结

束、苏联的解体以及新独联体的形成，世界不同地

区的小规模种族冲突频繁爆发，这促使比较教育

重新关注教育对政治的稳定和发展作用。马尔科

姆·沃特斯提醒我们，全球经济伴随着基于全球政

治自由主义和衰落的民族自治的政治全球化［12］。

自1991年12月25日苏联解体以来，在一些解读其背

后深刻内涵的人士看来，世界已经就自由民主的合

法性达成了共识。在苏联解体后的最初几年内，人

们认为包括法西斯主义、神权政治、共产主义和世

袭君主制在内的敌对意识形态已被证明无法与自由

民主竞争。一方面，国际和全球政治机构的正式权

威相对较少，仍然被掌握在民族国家手中；另一方

面，地方势力增强了民族国家的地位，他们试图将

国家划分为更小的“民族”单位，就像捷克斯洛伐

克、苏联和南斯拉夫一样，或者他们试图在现有的

民族国家中获得更大的权力和政策影响力。全球化

日益受到重视的同时，民族国家在全球化中发挥更

大的作用。

3  全球化语境下的比较教育研究

3.1  全球化对比较教育领域的拓展

Marginson和Mollis在研究中提出了全球化对

重塑比较教育的五个影响［13］。这些影响可概括

如下。

第一，分析框架。学者们应在更广泛的框架内

进行国家间的比较。同时，全球影响是有争议的、

不平衡的，并且在国家、地区和机构之间存在差

异。多层次研究能够显示全球力量如何在特定国

家、省、区、机构甚至教室内形成或不形成模式。

马克·贝磊曾与默里·托马斯从方法论角度提出了

一个比较教育的框架（见图1）。该框架提供了一

种三维度方法，对比较研究的重点进行了分类。第

一个维度是地理位置或区域的分类，下设了7个层

次，包括世界性区域/洲、国家、州/省、区/县、学

校、班级、个体。第二个维度涉及非区域性的人口

群体分类，包括民族、年龄、宗教、性别等群体。

第三个维度包括教育和社会的各个方面，例如课

程、教学方法、教育财政、管理结构、政治变化、

劳动力市场。这些不同的维度涉及比较分析中的

“哪里”“谁”“什么”的问题。我们同时提倡比

较研究中的多层分析［14］。

第二，分析单位。传统的世界比较地图，即所

有国家在形式上都是相似的，并根据其发展水平在

单一尺度上进行排名，比以往任何时候都更显不

足。它无法解释国家之间的权力关系，并且隐藏了

定性的国家差异。全球化需要“一个新的地缘政治

地图，追踪全球效应的流动，以及教育政策和实践

中的模仿、差异、支配和从属模式”。

第三，关注跨境国际教育。国际教育中的跨境

贸易本身已经成为一个重要的研究对象。这种贸易

引发了有关流动学生身份的问题，以及教育工作

者、机构和系统所需的属性。分主题包括教学实践
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与民族文化之间的紧张关系，以及在线教育社区的

迅速发展。

第四，身份形式。全球化为国家身份以外的身

份形式开辟了新的潜力。对民族国家的传统关注淡

化了超国家的文化和宗教身份，并模糊了教育参

与、资源和结果的国内区域差异。

第五，全球化在国家层面的影响。现代教育系

统仍然是地方和国家组织的，并且仍然受到国家监

管［15］。Marginson和Mollis认为，流动性和世界主义

的增长趋势对公民教育准备政策有着重大影响。还

需要进一步研究国际机构和其他机构在多大程度上

制定国家教育政策［13］。
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图 1  比较教育分析框架（资料来源：Bray & Thomas

（1995），p475）

Figure 1  Comparative education analysis framework 

(Source: Bray & Thomas (1995), p475)

3.2  全球化语境下比较教育研究主题的变化

在全球化语境下，笔者将比较教育研究主题的

变化划分为三个阶段。

第一，前全球化时期，比较教育研究专注于国

家层面的比较教育研究。从比较教育学诞生之初到

二战，以国家为比较单位，专注于国家之间教育制

度等各方面的比较，借鉴别国教育经验。比较教

育作为一种明确定义的学术活动起源于19世纪的法 

国［16］。朱利安第一次发表有关比较教育的著作，

被广泛称为“比较教育之父”［17］。法国的库森赴

德国考察教育状况，并于1831年递交了《关于德意

志各邦，特别是普鲁士公共教育状况的报告》，

他的考察报告极大地完善了法国的公共教育体 

系［18］。他还在报告中写道：“我研究的是普鲁

士，而我思考的始终是法兰西。”这一时期的比较

教育仍然关注国家宏观层面的比较，但已经有了主

体意识，从本国出发进行比较研究。在这一阶段的

研究，很难说是全球性的，他们往往关注特定的国

家和区域。

第二，全球化的萌芽期，此时的比较教育多关

注学校层面的研究。二战后，在全球化思想萌芽的

背景下，至20世纪90年代，各国都希望通过教育改

革推动国家发展，比较教育的重心从关注一些具体

教育现象对社会的影响转移到对学校教育本身的重

视。诸如学校的内部改革、学校管理、学校财政、

师范教育、考试、课程、教材等论题在比较教育研

究中得到越来越多的反映。在这一时期中，前期20

世纪60年代的研究多关注高人类发展水平国家的学

校教育，以借鉴学校发展模式来帮助本国教育的发

展，20世纪80年代后，研究开始关注低人类发展水

平国家，意识到发展落后地区教育存在哪些应该解

决的问题［19］。

第三，全球化的发展时期，冷战结束后，世界

“一超多强”的世界格局形成，全球化成为社会科

学各个领域亟待研究的议题。比较教育自产生起就

带有跨文化性、国际性，全球化成为比较教育的研

究热点，并丰富了比较教育的内涵。全球化的另一

个后果是人们认识到，民族国家作为一个比较教

育的单位今天不能独立存在［20］。许多迹象表明，

民族国家作为一个统一实体的概念正在瓦解。比较

教育的目的是观察和“阅读”当今世界，它就有必

要转向其他实体进行比较。可能性有很多：跨国地

区、城市、社会、文明、文化等。但是，比较教育

必须意识到，全球化并不一定意味着民族国家重要

性的普遍削弱。许多新民族国家的出现以其自身的

方式说明了全球化的矛盾，这些国家往往是弱小

的，政治影响力微乎其微，它们既推动了国际社会

的趋同发展，也推动了国际社会的分化。在这一时

期，发生了更多的教育和文化的移植。在诸如中

国、印度和韩国等主权国家政策的推动下，通过模

仿欧美“中心”的经验，以及通信和技术革命，特

别是互联网提供的思想和知识的获取，教育思想的
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扩大传播，相关政策和计划表明，全球越来越关注

这种变化对当地文化和生活方式的影响。全球、国

家和地方之间的相互作用必然会影响教育研究。

比较教育领域已随着各地和全球的政治、经济、

社会、教育发展而不断发展演变。2000年，英国的

《Comparative Education》发表了题为《Comparative 

Education for the Twenty-first Century Comparative 

education》的增刊，指出在新世纪，随着计算机化

的沟通和信息技术的发展，对教育文化维度的意识

逐步提高，全球化对于世界范围内的社会和社会政

策所有维度的影响进一步增强，教育领域的新方向

包括：新的内容议题，更为多样和多层次的分析单

位，包括全球的、跨国的、微观层面的比较［21］。

3.3  全球化与比较教育的辩证关系 

克罗斯利和沃森对世纪之交的比较教育领域

进行了深入的分析，并强调了重新概念化的必要

性［22］。他们认为，全球化的力量既提供了必要条

件，也提供了机会。全球化带来的环境已发生变

化，而机遇则来自学者、政策制定者和实践者对国

际事务兴趣的增加。他们认为，比较教育领域可以

振兴，并在新环境中获得新的相关性［23］。在比较

教育研究中，全球化本身已经成为一个重要的研究

课题，并影响了话语的性质。大多数人认识到跨国

力量的存在，而且在某些方面，这些力量比过去更

强大，但他们也指出，跨国力量长期以来一直对教

育系统有着重要影响，各国政府仍然在教育部门发

挥着重要作用。而且，比较教育学者在研究方法上

比过去更加全球化。

断言比较教育领域将在全球化的观点上达成一

致是不现实的。一个障碍是，如前文所述，即使在

特定学科中，对该术语本身的看法也不同；并且跨

学科的差异进一步增加。由于比较教育本质上是一

个跨学科领域，因此共同概念的潜力似乎非常有

限。然而，比较教育领域有助于Held等人确定的一

个重要议程，即分析全球化与新的分层模式的关联

程度，其中一些国家、社会和社区越来越多地融入

全球秩序，而另一些则越来越被边缘化。这一主题

再次强调了多层次分析的价值，该分析确定了超国

家、国家和次国家力量对教育系统的影响［24］。全

球化背景下的比较教育专家特别强调了边缘化问 

题［25］。这项工作有助于除专门与教育有关的分析

之外的更广泛的多学科分析。
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The Relationship Between Globalization and the Theme of 
Contemporary Comparative Education Research

Dong Yuyan

College of Education, Fujian Normal University, Fuzhou

Abstract: Due to the joint effect of the changes of the social era and the internal development logic of the 

discipline, the research topics of comparative education, which have a history of more than 200 years, present 

different development characteristics in different historical periods. Based on the documentary method, this 

paper analyzes the impact of globalization on the evolution of contemporary comparative education research 

topics and the logic behind them. In the contemporary era of globalization, the research topics of comparative 

education are interdisciplinary, multi-level, and focus on small ecology.
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